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AZ EJEB ES AZ EUB BORTONOKKEL KAPCSOLATOS ESETIOGANAK
0SSZEFOGLALASA

Ez az ¢Osszefoglalo az Emberi Jogok Eurdpai Birésdganak és az Eurdépai Unié Birésdaganak borténdkkel
kapcsolatos kérdésekrél hozott legfontosabb itéleteit és hatarozatait gydijti 6ssze. A bérténdkkel kapcsolatos eurépai
itélkezési gyakorlatban tapasztalhato f6 trendek bemutatasaval az 6sszefoglalé célja, hogy a bérténiigyek teriiletén
dolgozé jogi szakembereket tamogassa a kutatasaikban és peres ligyeikben, valamint hogy stratégiai peres utak
kiépitése érdekében azonositsa az eurdpai itélkezési gyakorlat vakfoltjait.

AZ ESETEK ATTEKINTESE
2023. JULIUS-SZEPTEMBER

AZ EUROPAI UNIO BIROSAGA

GN (a Fétanacsnok inditvanya) m C-261/22. szamu Ugy

A kisgyermekes anya ellen kibocsatott eurépai elfogatéparancs végrehajtdsa megtagadhato, amennyiben
ez a gyermek mindenek felett allé érdekét szolgalja. Az eurdpai elfogatdparancs végrehajtasanak
megtagadasa kizardlag abban az esetben lehetséges, ha a végrehajté hatésag nem kap elegendd
informaciot a kibocsaté hatdsagtol ahhoz, hogy teljes bizonyossaggal rendelkezzen a tekintetben, hogy az
eurdpai elfogatdparancs végrehajtasa nem lenne ellentétes a gyermek mindenek felett allé érdekével.

AZ EMBERI JOGOK EUROPAI BIROSAGA

B.M. ES MASOK kontra FRANCIAORSZAG = 84187/17. szamu és 5 tovabbi kérelem

Tulzsufoltsag, nem megfeleld fogva tartasi korilmények és megel6z6 jogorvoslat hianya: a 3. és 13. cikk
megsértése; szisztematikus meztelenll térténé motozas a latogatasokat kdvetden: elfogadhatatlan (a
hazai jogorvoslati lehetéségeket nem meritették ki).

KOSKO kontra UKRAJNA = 41832/16. szamu kérelem
Szakorvossal torténé konzultacié elmaradasa vagy késedelme, sulyos egészségugyi allapotban Iévé rab
szamara nyujtando gyogyszeres terapia elmaradasa vagy késedelme: a 3. cikk megsértése.

OSMAN ES ALTAY kontra TOROKORSZAG = 23782/20. és 40731/20. szamu kérelmek
A raboknak postan kuildott folyoiratok visszatartasa anélkil, hogy a jogszabalyoknak megfeleléen a
bortdnigazgatas dontétt volna errél: a 10. cikk megsértése.

HANZEVACKI kontra HORVATORSZAG = 49439/21. szamu kérelem



https://curia.europa.eu/juris/fiche.jsf?id=C%3B261%3B22%3BRP%3B1%3BP%3B1%3B&nat=or&mat=or&pcs=Oor&jur=C%2CT%2CF&num=261-22&for=&jge=&dates=&language=en&pro=&cit=none%252CC%252CCJ%252CR%252C2008E%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252Ctrue%252Cfalse%252Cfalse&oqp=&td=%3BALL&avg=&lgrec=pl&lg=&cid=4676129
https://hudoc.echr.coe.int/?i=001-225669
https://hudoc.echr.coe.int/gentkpss/pr-fr.asp?i=001-225665
https://hudoc.echr.coe.int/?i=001-226080
https://hudoc.echr.coe.int/?i=001-226419

Az Alkotmanybirésaghoz valé hatékony hozzaférés hianya a nem megfelel6 fogva tartasi kérilmények miatti
alkotmanyjogi panasz benyujtasara vonatkoz6 elfogadhatosagi  kritériumok elére nem lathaté
visszamenbleges alkalmazasa miatt: a 6. cikk 1. bekezdésének megsértése; rossz fogva tartasi
kérilmények: a 3. cikk megsértése.
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Az bsszefoglalé az Eurépai Uni6 és a Robert Carr Alapitvany finanszirozasaval valésult meg. A benne kifejtett nézetek és vélemények azonban
kizarélag a szerz6k nézetei és véleményei, és nem feltétleniil tiikr6zik az Eurépai Unié, az Eurépai Bizottsag vagy a Robert Carr Alapitvany
nézeteit. Sem az Eurépai Unié, sem az Eurépai Bizottsag, sem a Robert Carr Alapitvany nem vonhaté miattuk felel6sségre.
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http://www.prisonlitigation.org/europecaselaw/
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